Ata n®01/2023

Ata da Reunido Ordinaria do Conselho Municipal de Defesa do
Meio Ambiente de Criciima

06 de Fevereiro de 2023

Aos seis dias do més de Janeiro do ano de dois mil e vinte e trés, as 14h00min,
realizou-se de forma presencial na Sala dos Conselhos, anexo a Prefeitura
Municipal, reunido ordinaria do Conselho Municipal de Defesa do Meio
Ambiente de Cricitma — COMDEMA do ano de 2023. Estiveram presentes os
seguintes conselheiros: Elaine Lavezzo Amboni (SINDUSCON), Francine
Gastaldon (CREA), Roberto F. Longhi (EPAGRI), Nadja Zim Alexandre (IMA),
Fabiola K. Baccin Steiner (ACEAMB), Samanta dos Santos Zanetta (Diretoria
do Meio Ambiente DMACRI), Regina Freitas (SIESESC), Bruna Magagnin
(DPU), Leomar Cardoso Cunha (ACEAMB), Paula T. Pavei (UNESC),
Vanderlei José Zilli (AGRICULTURA). iniciada a reunido pelo presidente
Leomar C. Cunha, a qual deu inicio aos trabalhos cumprimentando os
presentes e explanou que a ATA anterior foi enviada previamente aos
conselheiros por meio do grupo online para conhecimento dos conselheiros, e
para tanto, foi dispensada leitura em comum acordo com todos. Em seguida a
mesma foi colocada em votacdo, a qual foi aprovada por unanimidade. O
presidente iniciou a reunido informando os conselheiros que os
encaminhamentos de Dezembro estdo pendentes da assinatura da ATA de
Dezembro a qual ficou faltando apenas algumas assinaturas, ocasidao que
destacou a importancia da agilidade para que todos assinem, pois sem as
assinaturas nao ha como finalizar os tramites para a conclusao dos processos.
Ato continuo, por solicitagéo da relatora, fez a inverséo da pauta referente ao
processo n° 9.298/2017 - Geraldo Vieira, tendo em vista a necessidade da

mesma se ausentar antes dc termino da reunido. Presidente colocou em




votacdo a possibilidade da inversao da pauta, a qual foi aprovada por
unanimidade. Ato continuo, a relatora fez sua explanagdo e colocou em
votacao seu parecer, o qual segue: (...) Assim, apos tudo visto e examinado,
NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, e decido por manter integralmente a
decisdo prolatada pela autoridade ambiental fiscalizadora, constante as fl. 30-
33 dos autos, restituindo-os a origem para as devidas providéncias: 1)
Manutencdo do Auto de Infracdo Ambiental n°® 0826/2017 e a consequente
multa dele derivada, tendo em vista que a infragdo ambiental foi comprovada e
tipificada nos autos, conforme legisiagdo em vigor a época dos fatos, qual seja,
a Lei Municipal n° 5.849/2011. 2) Concessdo de reducdo de atée 50%
(cinquenta por cento) do valor da multa aplicada no auto de infragdo, mediante
o cumprimento do Termo de Compromisso n° 043/15(...). Ato continuo,
presidente pediu a palavra para esclarecimento quanto ao processo em
apresso, informou que iria se abster do voto por questées de impedimento, pois
0 processo em apresso, teve sua participagdo na época dos fatos como
responsavel técnico, desta forma nédo poderia proferir seu voto, apenas
descrever os fatos, assim como a DMacri sempre o faz a titulo nos processos.
De inicio este procurou esclarecer que o que ocorreu foi uma falta de
comunicacao entre a FAMCRI ¢ o autuado, pois o autuado néo foi informado
ou citado para cumprimento das solicitagdes. O argumento do presidente sobre
o caso, procurou esclarecer que, a tipicidade imputada a conduta do autuado
nao merece prosperar, isto porque, nao trata-se de atividade sem o devido
licenciamento ambiental, logo, sendo isto um fato atipico, ou seja, ndo ha
crime, pois a licenga e termo de compromisso fora expedidos pela FAMCRI na
época, a relatora explicou que 2 licen¢a e o termo foi expedido, porém nao foi
retirado pelo empreendedor, na ocasido a DMACRI, por meio de sua
conselheira e advogada, a qual julgou o caso em primeira instancia, pediu a
palavra e fez a mesma alegacéc, ou seja, a licenga foi expedida porém nao foi
retirada e paga a taxa, desta forma Leomar esclareceu que o fato de retirar ou
nédo a licenca, ou ser paga ou i1d0, nao legitima a conduta de n&o possuir
licenca, se foi paga ou néo trata-se de questdo tributaria e ndo implica em néo
ter licenca ambiental, pois o processo de licenciamento ambiental para corte de Q
3 arvores exoticas existe e fez-se todos os tramites legais, explica ainda

Leomar que o que ocorreu foi yma falta de comunicagao entre as partes, isto /\(LM
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porque o processo de licenciamento foi realizado e contou com a licenga,
explica ainda que, as mudas nédo foram plantadas, porque na época dos fatos a
obra ainda ndo havia sido finalizada, logo ndo havia como executar a
condicionante, desta forma se hd‘uve alguma coisa irregular, seria o fato de nao
haver cumprido a condicionante e nado o fato de ndo haver licenga ambiental,
todavia reforcado por este que, a condicionante para ser cumprida, seria
necessario o final da obra, algo que ndo havia ocorrido no momento da
autuagao. O debate se estendeu no sentido da DMACRI explicar que a licenca
nao foi paga e nao foi retirédo a licenga, logo nédo ha validade segundo a
Advogada e conselheira da DMACRI, na ocasiao Leomar aponta que, a licenga
foi expedida, o fato de ter sido retirada, paga ou ndo, nao caracteriza a conduta
de néo haver licenga ambiental, pois a licenga foi expedida, logo significa que o
processo de licenciamento ambiental foi realizado e findado, se ha algum
problema no processo, este foi de ordem tributaria por equivoco por conta da
FAMCRI a época, pois os 6rgdo ambientais e atualmente a DMACRI, nao inicia
um processo sem antes recolher a taxa, colocou ainda que, o corte de arvores
exoticas nao necessitam mais de licenga ambiental, logo ndo se pode punir o
autuado por uma conduta que hoje nao € mais reconhecida como crime, pois
fere principios constitucionais. Ato continuo, apdés manifestacdo dos demais
conselheiros, a conselheira do IMA, Nadja Zim, avaliou a possibilidade de
converter a multa em adverténcia, pois com o desconto de 50% do valor da
multa, esta ficaria abaixo de mil reais, com isso atendendo os requisitos legais
para a possibilidade da conversao, ato continuo a advogada da DMACRI
colocou que nao caberia a conversao, pois com o valor da corre¢do dos juros,
o valor passaria de mil reais, mesmo com o desconto. Em seguida, o
presidente colocou em votagdo o parecer da relatora, o qual foi aprovado
por unanimidade. Processo rni. 10.261/2018(...) Assim, apés tudo visto e
examinado, ACEITO A DECISAO, constante as fls. 40-44 dos autos,
restituindo-os a origem para as devidas providéncias: 1. Manter o Auto de
Infracdo n® 1084/20182. Notifique-se o infrator da presente decisdo e
cientifique-se que: a) Manteve-se o valor da multa aplicada no auto de infragao,
que devera ser quitada em até 5 (cinco) dias, sendo que, dentro deste prazo
devera ser concedido 30% (trinta por cento) de desconto,contado da data do

recebimento desta notificacdo; b) O nao pagamento ngo prazo concedido
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ensejara em reconhecimento do valor do débito como liquido, certo exigivel e

implicara a inscrigdo como Divida Ativa Municipal e a interposicdo de acéo de
execucdo fiscal, independente de nova notificacdo;c) A-Centar-da—data—da

dias; d) O cometimento de nova infragdo ambiental, no periodo de cinco anos,
contados da daia da lavratura do auto de infracdo anterior devidamente
confirmado em juigamento, implica: aplicacdo de multa em dobro, no caso de
cometimento de infracdo distinta; e) Essa decisdo néo inibe ou restringe, de
forma alguma, as acbes de controle. monitoramento e fiscalizagdo de qualquer
6rgdo publico, nem limita ou impede o exercicio, por meio deste, de suas
atribuicbes e prerrogativas iegais e regulamentares, especialmente,com
relagdo as demais obras iealizadas no imével e outras licencas
cabiveis(...).Processo n. 10.268/2018 (...) Assim, apés tudo visto e examinado,
ACEITO A DECISAO, constante as fl. 35-39 dos autos, restituindo-os a origem
para as devidas providéncias:"i. Manter o Auto de Infracdo n° 1088/2018 2.
Notifique-se o infrator da presente deciséo e cientifique-se que:a) Manteve-se o
valor da multa aplicada no auto de infragéo, que devera ser quitada em até 5
(cinco) dias, sendo que, dentro desle prazo devera ser concedido 30% (trinta
por cento) de desconto,contado da data do recebimento desta notificagéo; b) O
nao pagamenio no prazo concadido ensejaré em reconhecimento do valor do
débito como liquido, certo. exigivel e implicara a inscricdo como Divida Ativa
Municipal e a interpusicio de acdo de execugdo fiscal, independente de nova
notificacdo;c) A--Centar—da-d& u-da-ciénsia—da—presente-decisdo—cabe—a
interposigiode—ecurso—en—2—nstancic—as—Consetho—Municipalde—Meio
AM%L;@MDEMA—HGW_&%&M%}G@SG) O cometimento de nova
infracdo ambiental, no periodo d& ¢inco anos, Contados da data da lavratura do
auto de infracdc anterior devidamentie confirmado em julgamento, implica:
aplicacao de multa em dobro, no caso de cof etimento de infragdo distinta; e)
Essa decisdo nao inibe ou i'ésiringe, de forma alguma, as ag¢des de controle,
monitoramento e fiscalizagéo de qualquer érgéo publico,nem limita ou impede o
exercicio, por meio deste de suas .:-ltribui-j;ées e prerrogativas legais e

regulamentares, especialmenie, com relagdo as deinais obras realizadas no

imével e outras iicencas cabiveis(...)Pincessc ni. 10.270/2018(...) Assim, apos
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tudo visto e examinado, ACEITO A DémsAb constante as fls. 35-39 dos
autos restltumdo -0s a origem para as dev:das prowdenmas 1. Manter o Auto
de Im‘ragao n° 1087/2018 2. motuflque-sc o infrator da presente decisao e
cientifique-se que: a) Manteve-se o valor da multa aplicada no auto de infragao,
que devera ser quitada em até 5 (cinco) dias, sendo que, dentro deste prazo
devera ser concedido 30% ‘(trénta por cento) de desconto,contado da data do
;eueblmento desta nO’[IfICE_lQaO~ b) O nao pagarnento no prazo concedido
ensejara em reconhecumentoxdg; valor do deblto como IquIdo certo exigivel e
nnphcana a inscricao como D|V|da Atnva Munncnpal e a interposicao de agao de
execucao flscalY mdependente de_nova notificacdo;c) A-Gentar—da—data—da
Conseltho Municipal-de-Mew-Arnbieple—GCOMBEMA —ro—prazo—de—20-{vinte)
dias;d) O cometimento de nova infracdo ambientai, no periodo de cinco anos,
contados da data da lavrajurz do auto de infracdo anterior devidamente
confirmado em julgamento, impﬁca: apiicacao de multa em dobro, no caso de
cometimento de infracéo distizia; ) Essa decisdo ndo inibe ou restringe, de
forma alguma, as agdes de conliole, monitoramento e fiscalizacdo de qualquer
orgao publico, nem limita ou iinpede ©o exer_ciéio, por meio deste, de suas
atribuicbes e prerrogativas legais e regulamentares, especialmente,com
relacdo as demais obras réaiizadas no imovei e outras licengas cabiveis
(...).Processo n. 10.271/2018 {...) Assim, apos tudo visto e examinado,
ACEITO A DECISAO, constante as fls. 35-39 dos autos, restituindo-os a
origem para as devidas providénéias: 1. Manter o Auto de Infragdo n°
1086/2018; 2. Nctifique-se o infrator da presente deciséo e cientifique-se que:
a) Manteve-se o valor da multé aplicada no auto de infracdo, que devera ser
quitada em até 5 (cinco) dias, sendo que, dentro deste prazo devera ser
concedido 30% (trinta por cento; de deécoht&;, contado da data do recebimento
desta notificacdo; b) O ndo pagamento no prazo concedido ensejara em
reconhecimento do valor do débitd como Ii’duido, certo exigivel e implicara a

inscricdo como Divida Ativa Municipal e ‘a interposicdo de acdo de execugéo
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ambiental, no periodo de cinco ‘anos, contados da data da lavratura do auto de
infracao anterior devidamente confirmado em julgamento, implica: aplicagao de
muita em dobro, no caso de cometimento de infragao distinta; e) Essa deciséo
nao inibe ou restringe, de forrha alguma, as agdes de controle, monitoramento
e fiscalizacdo de qualquer érgéo publico,nem limita ou impede o exercicio, por
meio bdeste, de suas atribuicbes e prerrogativas legais e regulamentares,
especialmente,com relagdo as.'demais obras realizadas no imével e outras
licencas cabiveis (...). Ato continuo o presidentg colocou em discussao o relato
da relatora, de inicio a conselheira do IMA questionou ndo havia a
individualizado cada area suprimida dentro da suposta APP, que a area de
supressdo estava sobre toda area do imével, na mesma ocasiao o presidente
pediu a atencdo quanto ao enquadramento, pois esta sendo caracterizado a
supressao de vegetagdo em estagio médio a avancado de regeneragdo em
uma area de plantio de Eucalipto que a vegetagéo e de predominéncia de
Eucalipto que nao tem impedimento legai para supresséao, apenas, na época na
legislacdo municipal e que o fato crime esta fundado em supressdo de
vegetacao nativa e que, peia imagens do Google Earth, ficou muito claro que a
area era de predominancia de Eucalipto, tendo algumas espécies nativas
dentro da plantacao de Eucaiipto, algo que ¢ comum em area de plantio de
Eucalipto. Na ocasido além do v&ato por parie da advogada e conselheira da
DMACRI, foi chamado para esclarecimento a agente fiscal Rafaela, a qual
esclareceu os questionamentos dos demais conselheiros, onde todos ficaram
desconfortais com a valor das multas que ultrapassaram 20 mil reais, a qual
esclareceu que o valor € expressc na lei. Ato continuo, colocou-se em
votacdo o voto da conselheita, o qual foi acompanhado parcialmente o
voto da relatora quanto a mariutengéo dos seils pareceres constantes nos
processos 10261, 10268 e 10270, 10271, ?orénl conceder aos autuados,
caso 0os mesmo tenham inte.?;as‘.} na conTlers‘aio dos valores das multas
em servigos de preservacdo .mbiental, a redugao 40% de seus valores,
nos termos do Art. 143, § 2%, inciso Ill, do Decreto 6.514/08, mediante
assinatura de termo de conGMisso e apresentacdao do projeto de
recuperagao a ser proposto-pu’c autuadf;-.Nada mais havendo a tratar,
encerrou-se a reuniao e eu, -presédentg ‘Leornar C. Cunha, lavrei a presente

ATA, que ap6s lida e aprovada szra por todos we presentes assinada.
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