Ata n° 07/2023

Ata da Reuniao Ordinaria do Conselho Municipal de Defesa do Meio Ambiente de
Criciuima - COMDEMA

07 de agosto de 2023

Aos sete dias do més de agosto do ano de dois mil e vinte e trés, as 14h00min, realizou-
se a sétima reunido ordinaria do Conselho Municipal de Defesa do Meio Ambiente de
Criciuma (COMDEMA) do ano de dois mil e vinte e trés. Estiveram presentes os seguintes
conselheiros: Fabiola K. Bacin Steiner (ACEAMB); Francine Gastaldon (CREA);
Ademilson A. ldalino (CASAN); Leomar Cardoso Cunha (ACEAMB); Paula Tramontin
Pavei (UNESC); Pedro Rosso (IFSC); Elaine Lavezzo Amboni (SINDUSCON); Roberto
Francisco Longhi (EPAGRI); André Garcia Alves Cunha (OAB/SC); Regina Freitas
Fernandes (SIECESC); Nadja Zim Alexandre (IMA); Alexandre Batistello Pinheiro (SOS
Viralatas); Vanderlei José Zilli (Geréncia Agricultura - PMC); Giuliano Elias Colossi (DPU -
PMC); Edson Silva (PMC) e Felipe Soratto Monteiro (DMACRI), que presidiu a reunido. O
presidente iniciou a reunido com a andlise da ata da reunido anterior, previamente
enviada para analise dos conselheiros, que foi aprovada por unanimidade e, em seguida,
assinada. O segundo ponto da pauta foi o julgamento do n°® 10262/2018 , em face de
HNCA Computadores e Sistemas Ltda. Com a palavra, a conselheira relatora Nadja Zim
Alexandre apresentou a sintese do processo e sua andlise, seguida do voto, como
descrito a seguir: 1) Manter o auto de infragdo n. 1083/2018; 2) Manter a multa aplicada
no auto, porém retirando a situagdo de agravante, uma vez que o art. 43 do Decreto
6514/2008 ja considera o dano em area de APP, passando o valor da multa para R$
31.600,00; 3) Desconsiderar o potencial efeito a salde publica, uma vez que ndo ha
comprovacao do fato, destacando que esta situagdo nao altera o valor da multa aplicada
relativo aos art., 43 e 66 do decreto 6514/2008, uma vez que o infrator continua com grau
de lesividade Médio lI; 4) Notificar o infrator que caso tenha interesse e mediante termo
de compromisso e apresentacao de projeto de recuperagdo (PRAD) a ser proposto pelo
autuado para aprovagao junto a DMACRI, podera obter a conversdo dos valores das
multas em servigos de preservagdo ambiental, e considerando a redugéao de 40% de seus
valores, nos termos do Art. 143, § 2°, inciso lll, do Decreto 6.514/08; 5) Determinar ainda
que para danos irreparaveis, se houver, devera ser apresentada junto ao PRAD, a forma
de Compensacao Ambiental que também devera ser submetida a aprovacao da DMACRI;
6) Informar ao autuado que o ndo atendimento das determinagdes acima e o nao
pagamento do valor ensejara em reconhecimento do valor do débito como liquido, certo e
exigivel e implicara a inscricdo como Divida Ativa Municipal e a interposicéo de agao de
execucao fiscal, independente de nova publicacdo; e 7) Lembrar que caso o infrator se

,abstenha de promover atividades contrarias as leis ambientais vigentes e que

desrespeitem mecanismos de sustentacdo do ecossistema, sob pena de agravamento
das penalidades. Apds a apresentacao, o conselheiro André sugeriu acrescentar no item
4 do voto da relatora o termo “parcial’, ficando a nova redagao “...obter a conversao
parcial dos valores...". Na sequéncia, o conselheiro Leomar interveio, argumentou que
utilizando o Street Wiew é possivel observar que a vegetagdo no local é eucalipto, que
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ndo é vegetacdo nativa como esta no auto, e que utilizando a mesma ferramenta pode-se
observar que corre esgoto da comunidade para o corrego na sarjeta da rua. Seguiu-se a
observacdo da imagem e comentarios generalizados a respeito da mesma, que € uma
imagem de 2011. Ocorreram, ainda, observacdes e comentarios acerca da relagao deste
processo com outros quatro ja analisados anteriormente. O conselheiro Leomar,
argumentou acerca do tipo de vegetacdo e das implicagdes da canalizagéo junto a
prefeitura e a populagéo local, ao que a relatora respondeu que colocou a necessidade de
um PRAD, que isto nao significa dizer que vai e remove a canalizagao, que tem que ser
algo bem estudado. Seguiram-se comentarios acerca do que fazer e da situagao local em
relacdo ao esgotamento sanitario, ao que a relatora reforgou que se solicita o PRAD e se
for avaliado a impossibilidade de aplicagcdo no local, que se faga as compensacdes
devidas. Em seguida, foram feitas sugestdes para uma redagéo mais objetiva dos itens 4
e 5 do voto da relatora, com a finalidade de contemplar as discussdes anteriores. O
conselheiro Leomar argumentou que o COMDEMA deve indicar o que deve ser feito, ao
qgue o conselheiro André questionou se o Conselho tem condi¢des de avaliar se os danos
sdo irreparaveis ou nao. O conselheiro Leomar respondeu que a atribuicdo do Conselho €
julgar. A relatora afirmou que se for manter o coérrego fechado &€ um dano irreparavel e
que o teor de seu voto em relagdo a compensacao em outro local esta baseado no que o
préprio autuado colocou na sua defesa, mas que nao tem que ser ela a definir isto.
Reforca, ainda, que a defesa se propds a recuperar em outro local. Seguiram-se
discussdes acerca do melhor encaminhamento em relagdo a manutengao da canalizagéo
ou nao, sobre qual seria 0 melhor encaminhamento para a questao e sobre como colocar
estas informacées na decisdo do Conselho. Em seguida, provocadas pelo conselheiro
Leomar, seguiram-se discussdes sobre a aplicacdo do art. 43 do Decreto 6514/2008,
refere a “destruir ou danificar florestas ou demais formas de vegetagdo natural ou utiliza-
las com infringéncia das normas de protecdo em &area considerada de preservagao
permanente, sem autorizagdo do 6rgdo competente, quando exigivel, ou em desacordo
com a obtida” e sobre se foi correta a aplicagdo da mesma no processo em analise tendo
em vista que se tratava, em 2011, de uma area com a presenga de eucaliptos. Em
seguida, o conselheiro Pedro argumentou sobre ndo ser necessario que O pProcesso
retorne novamente para analise do Conselho, pois se ha um 6érgéo técnico vinculado ao
Poder Publico e se o Conselho deu o aval para que o 6rgdo técnico avalie se tem
necessidade de remover ou n&o a canalizagdo, e que no caso de o érgdo técnico decidir
pela remocdo, o autuado podera recorrer da decisdo do 6rgao técnico, ao que o
conselheiro Leomar afirmou que o recurso seria ao COMDEMA, ao que o conselheiro
Pedro argumentou que o autuado teria que fazer o recurso ao COMDEMA, que o
COMDEMA nem tem atribuicdo de gerar mais levantamentos e documentos. A
conselheira Nadja argumentou que se o 6rgdo técnico (DMACRI) achar necessario que
passe pelo COMDEMA ou algum outro 6rgdo técnico, podera fazé-lo. O conselheiro

Pedro argumentou que como instancia julgadora,o COMDEMA tem que responder ao “©

recurso vindo do 6rgdo publico ou do autuado, que o Conselho ndo pode tomar a
iniciativa. O conselheiro Leomar argumentou que o COMDEMA por requisitar pericia, ao
ue o conselheiro Pedro argumentou que o conselheiro relator, no seu voto, esta
revendo a possibilidade de manter a canalizagdo e submetendo a analise do orgéo
técnico, podendo manter a canalizagdo. O conselheiro Leomar argumentou que/dessa -
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forma o COMDEMA estaria devolvendo ao 6rgdo que ja julgou por tirar a canalizagao, que
o COMDEMA deveria ser o balizador da retirada ou nao. A conselheira Nadja argumentou
que o autuado poderia ter obtido a licenga para a canalizagdo, mas que néo o fez; que a
multa foi dada em razédo de o autuado ter feito a canalizagdo sem a licenga, com o que
corroboraram outros conselheiros. Seguiram-se mais discussées e possibilidades de
encaminhamentos.A conselheira Nadja propds, entdo, manter o seu voto, e ser colocado
em votagao, e o Conselho deixar mais claro a possibilidade de ser mantida a canalizagao
realizada apds avaliagdo pelos setores competentes da Prefeitura e, se mantida a
canalizagédo, a compensacao ambiental ser realizada em outro local. O conselheiro Pedro
solicitou a conselheira relatora para mostrar seu voto, afirmando que ou o Conselho
acompanha a relatora ou modifica o voto e altera na ata o item que for modificado. Como
encaminhamento, o conselheiro Pedro propds que o Conselho acompanhe a relatora em
seu voto nos itens 1, 2, 3, 4, 6 e 7, modificando o item 5, para a redagao “Determinar,
ainda, que se a DMACRI e outros setores competentes da Prefeitura Municipal de
Criciuma considerarem os danos no local como irreparaveis, a compensagado ambiental
podera ser feita em outro local mediante apresentacdo de PRAD. Na sequéncia, o
conselheiro Leomar retomou a discussdo sobre a manutencao da sancéo referente ao art.
43 do Decreto 6514/2008 e seguiram-se discussdes sobre o mesmo, ficando definido que
a decisdo sobre manter ou ndo seria colocada em votagdo. Apds as discussdes, o
presidente colocou em votagéo o parecer e voto da conselheira relatora, que foi rejeitado
por todos os demais conselheiros. Em seguida, o presidente, apdés mais alguns
esclarecimentos, colocou em votagdo a exclusdo da sangdo administrativa aplicada ao
autuado pelo fiscal ambiental tendo como base o art. 43 do Decreto 6514/2008, que
recebeu voto favoravel do conselheiro Leomar, enquanto que todos os demais
conselheiros presentes votaram pela manutengdo da sancdo fundamentada no referido
artigo. Na sequéncia, foi construida coletivamente a decisdo do Conselho, a qual foi
colocada em votacédo e aprovada por unanimidade, ficando a mesma assim definida: a)
manter os termos do voto da relatora para os itens por ela numerados como 1, 2, 3,4,6 e
7 e descritos acima; b) aprovar nova redagéo para o item numerado como 5, que ficou
assim descrito: “Determinar, ainda, que se a DMACRI e outros setores competentes da
Prefeitura Municipal de Cricilma considerarem os danos no local como irreparaveis, a
compensacdo ambiental podera ser feita em outro local. Na sequéncia o presidente
colocou em discussdo acerca do Regimento Interno do COMDEMA, que foi uma das
propostas da atual diretoria. Foram feitas algumas discussées sobre as possibilidades de
processos para revisao, a partir das quais foi definido o envio do atual Regimento para
todos os conselheiro (ja feito pelo conselheiro Leomar durante a reuniao) para que os
mesmos leiam e se manifestem num prazo de 30 dias e, posteriormente, a comissao
técnica formada pelos conselheiros André, Samantha e Leomar analisara as contribuigées
e trard para a discussdo e aprovacdo do Conselho. Na sequéncia foi colocada em
dlscussao a formagdo de comissdes técnicas dentro do Conselho, sobre o que o
onselheiro Leomar argumentou que esta comissdo teria o objetivo de auxiliar os
conselheiros na analise e construgdo do voto nos processos administrativos em analise,
e estes técnicos deveriam estar no conselho, pois 0 mesmo ndo acha justo que na
djivida, o conselheiro relator busque orientagées na DMACRI, que ja se manifestou no

rocesso. Seguiram-se discussoes acerca do tema e definiu-se que o tema sera/etoma?o v
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na discussdo do Regimento Interno. Em seguida o presidente colocou em discussdo a
desvinculagdo da Comissdo de Bem-Estar Animal do COMDEMA, apresentando em
seguida a situagéo atual e a motivagao para esta desvinculagédo. Ap6s a discussdo do
tema, ficou decidido que o presidente fard comunicacdo ao presidente da Comissao de
Bem-Estar Animal para que seja feita uma solicitagdo formal ao COMDEMA acerca desta
desvinculagdo. Embora fora da pauta, colocou-se em analise o processo 8278/2016, que
esta prescrito, embora tenha sido trazido em momentos anteriores para a reunido, mas
nao apreciado. A conselheira Elaine lembrou que a prescricao é em relagdo a multa, mas
ndo ao dano ambiental. O conselheiro Giuliano apresentou sua analise e voto. O
conselheiro Pedro perguntou sobre qual foi o dano ambiental, ao que se verificou nao
haver dano ambiental. Ap6s sugestdes de encaminhamento e discussées, o conselheiro
Leomar opinou que o presidente declare de oficio a prescrigdo e encaminhe os autos para
arquivamento, obedecendo ao disposto no art. 21, § 2° do Decreto 6514/2008. A partir do
exposto pelo conselheiro Leomar, ficou decidido que como ndo ha dano ambiental a ser
reparado, o presidente do COMDEMA declarara a prescricdo de oficio, com base no art.
21, § 2° do Decreto 6514/2008. A conselheira Regina lembrou que na reunidao de
setembro ou em uma reunido extraordinaria tem que ser feita a votagcdo do Diagnoéstico
Socioambiental, ficando definido que sera em reunido extraordinaria. O conselheiro Pedro
lembrou que ha processos nas maos de conselheiros que precisam ser trazidos para
apreciacao do COMDEMA, que isto precisa ser agilizado, nem que seja para declarar a
prescricdo. Sendo o que tinha para ser registrado, eu, Pedro Rosso, primeiro secretario,
lavrei a presente ata que sera submetida a apreciagdo dos conselheiros que estiveram
presentes e, posteriormente, por todos assinada.

Criciima, 07 de agosto de 2023.
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